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Uvedené namietky Stavebny urad zamietol z dévodu, Ze sa jedna o podmienky, vyplyvajlice zo
vzajomnej dohody uzatvorenej medzi Leteckym klubom Surany a stavebnikom. Ak si niektora zo stran neplni
podmienky dohody, mézZe sa druha strana domahat pinenia podmienok dohody stdnou cestou. Stavebny
urad nie je prislusny rozhodovat o podmienkach dohody.

V zmysle § 81b Kolauda¢né rozhodnutie sa nevyda, ak nie je zaistena bezpe&nost a ochrana zdravia
ludi a Zivotného prostredia, ako aj riadne uzivanie stavby na uréeny uéel, najma ak:

a) nie je podfa dokumentécie overenej stavebnym Uradom v stavebnom konani zabezpeené vykurovanie
stavby a pripojenie na rozvod vody, elektriny a na kanalizagnu siet,

b) nie je zaistené bezpe¢na a plynula prevadzka vytahov podla overenej dokumentacie,

C) nie je zaisteny bezpeé&ny pristup a prichod k stavbam,

d) nie st spinené podmienky stavebného povolenia na nevyhnutnd komplexnost vystavby a na vyligenie
negativnych Gc¢inkov stavby na okolité Zivotné prostredie, pripadne ich obmedzenie na pripustnu mieru,

e) nie su predlozené doklady o vyhovujlcich vysledkoch predpisanych skigok a vyhlasenia vyrobcu o zhode
stavebnych vyrobkov (§ 43f).

f) nie je predlozeny energeticky certifikat a ide o bytovi budovu podliehajticu povinnej energetickej
certifikacii. ‘

Na Ustnom pojednavani neboli zistené nedostatky braniace predéasnému uzivaniu stavby.

Stavebny Urad pri posudzovani uzivania stavby vychadzal z podmienok dotknutych organov, pricom
v stanovisku €. 13068/2016/ROP-002-P/17682 zo diia 23.6.2016 vyjadril sthlas k predéasnému uzivaniu aj
Dopravny urad SR, Divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava, ako prislusny
dotknuty organ &tatnej spravy na Useku civilného letectva podla § 28 ods. 3 zakona &.143/1998 Z.z.
o civilnom letectve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zn. nes. p. Sthlasné stanovisko zastupcovia
Dopravného dradu SR, Divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava uviedli aj do
protokolu z Ustneho pojednavania s tym, Ze stanovili podmienky pre uZivanie stavby, ktoré Stavebny urad
zapracoval do podmienok rozhodnutia o predéasnom uzivani.

Vzmysle § 140b odsek 1 Stavebného zakona je obsah zavazného stanoviska pre spravny organ v
konani zavazny a bez zosuladenia zavazného stanoviska s inymi zavaznymi stanoviskami neméze
rozhodnut vo veci.

Na zaklade uvedenych dévodov Stavebny drad zamietol namietky Leteckého klubu Surany a vydal
rozhodnutie na pred¢asné uzivaniu stavby.

Stavebny Urad v konani skontroloval a zistil, Ze sa stavba uskutoZnila podla dokumentacie overenej
stavebnym Gradom v stavebnom konani a ¢&i sa dodrzali zastavovacie podmienky uréené v Uzemnom
rozhodnuti a v stavebnom povoleni. Skontroloval a zistil, Ze uzivanie stavby nebude ohrozovat verejny
zaujem, predovSetkym z hladiska ochrany Zivota a zdravia oséb, Zivotného prostredia, bezpeénosti prace a
technickych zariadeni. Dalej vykonal kontrolu dokladov o vysledkoch predpisanych skusok a dokladov o tom,
Ze stavba a jej prevadzkové zariadenia st spdsobilé na bezpeénl a plynull prevadzku.

Stavebny Urad preskumal, &i skuto€né realizovanie stavby a jej uzivanie nebude ohrozovat verejny
zaujem, predovsetkym z hladiska ochrany Zivota a zdravia oséb, Zivotného prostredia, bezpe&nosti prace
a technickych zariadeni. Stavba vyhovuje v8eobecnym technickym poZiadavkdm na vystavbu.
Z predlozenych dokladov o vysledkoch predpisanych skusok vyplyva, Ze je schopna bezpe&ného uzivania.
V podmienkach tohto rozhodnutia stavebny trad stanovil podmienky pre uzivanie stavby.

Stavebnik predloZil ku kolaudaénému konaniu v8etky doklady v zmysle ust. § 17 a ust. § 18 vyhlagky &
453/2000 Z.z., ktorou sa vykondavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona.

Podfa ust. § 140 stavebného zékona ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuju sa na konanie podla
tohto zakona vSeobecné predpisy o spravnom konani. Stavebny urad zistil skutkovy stav v zmysle ust. § 32
ods. 1 spravneho poriadku, podla ktorého spravny organ je povinny zistit presne a Uplne skutoény stav veci
a za tym ucCelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi
ucastnikov konania. Stavebny Urad pri vydani rozhodnutia vychadzal z dostatoéne zisteného skutkového
stavu veci. Rozhodnutie bolo vydané v zmysle ust. § 46 spravneho poriadku, podla ktorého rozhodnutie
musi byt' v stlade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat organ na to prislugny, musi
vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané naleZitosti.

Stavebny urad na zéklade preskumania a zhodnotenia predloZenych dokladov v zmysle ust. § 81 a ust.

§ 81a stavebného zakona z vyjadreni dotknutych organov a vykonaného konania zistil, Ze boli splnené
podmienky podlfa stavebného zakona, vyhovelo sa v$eobecnym technickym poZiadavkam na vystavbu
a uzivanim stavby nebude ohrozeny Zzivot a zdravie oséb, ani Zivotné prostredie a rozhodol tak, ako sa
uvadza vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.
Stavebny urad vydal rozhodnutie v sulade s ust. § 83 Stavebného zakona, podfa ktorého mozno vydat
Casove obmedzené povolenie na pred¢asné uzivanie stavby aj pred odovzdanim a prevzatim vsetkych
dodavok, pokial to nema podstatny vplyv na uzivatelnost stavby a pred¢asné uzivanie neohrozuje
bezpec¢nost a zdravie os6b a urcil podmienky na uzivania stavby.

Na zaklade vy$Sie uvedeného stavebny urad rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.



